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Fyrskeppet Offshore AB ("Yhti¢") on vastaanottanut Uppsalan 14é4nin 144ninhallituksen
("Uppsalan lidsininhallitus") 8.10.2024 paivétyn ilmoituksen ja vastaa tdssé lausunnossa Yhtion

Natura 2000 -hakemusta koskeviin kommentteihin.

Téssd selosteessa sovelletaan muutoin samoja mééritelmid kuin Yhtion hakemuksessa 7.7.2023

ja hakemuksen tdydennyksessi 25.4.2024 ("Natura 2000 -liite").
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Tietoa lausunnosta
Neuvoa-antavien elinten huomautukset ja asenteet

Léaéninhallitus on liittdnyt ilmoitukseen lausunnot, joilla l1d4ninhallitus katsoo olevan
merkitystd Natura 2000 -arvioinnin kannalta. Namé lausunnot, joita késitelldéin
jéiljempand, ovat toimittaneet Ruotsin ympdaristonsuojeluvirasto, SwA, Gévleborgin
ladninhallitus, Vésternorrlandin lddninhallitus, Birdlife Sweden ja Upplandsin
lintutieteellinen yhdistys ("Birdlife ja UOF'), Gévlen lintukerho, Suomen
Kalastajaliitto ("FYFF"), SPF ja SFPO.

Niéiden lausuntojen lisdksi yhtid vastaa tdssd lausunnossa myos Soderhamnin
kunnan, Osthammarin kunnan, Ruotsin maataloushallituksen ndkemyksiin seka
suomalaisten viranomaisten ja organisaatioiden Espoon lausunnoissa esittimiin

nikemyksiin siltd osin kuin ne liittyvat Yhtion Natura 2000 -hakemukseen.

Uppsalan lddninhallitus ja Vasternorrlandin ld4ninhallitus ovat esittineet SEZ-alueen
arvioinnissa huomautuksia vedenalaisen melun ja sillin ehdotetuista olosuhteista.
Lupaehtojen johdonmukaisen ja johdonmukaisen hallinnoinnin varmistamiseksi

nditd nikemyksié késitellddn tdssd Natura 2000 -lausunnossa, ks. C.3.1 alla.

On huomattava, ettd keskusohjausviranomaiset hyviksyvit lupahakemuksen 7 luvun
mukaisesti. Ympéristolain 28 §:84 edellyttien, etti tiettyjd ehtoja muutetaan tai
lisdtddn. Gévleborgin lddninhallitus katsoo, ettd hakemukseen voidaan ottaa kantaa
vasta sen jilkeen, kun inventaarioasiakirjoja ja tiettyjd arvioinnin epaselvyyksid on

tdydennetty.
Liitintd SEZ: n kanssa

Useat neuvoa-antavat elimet ovat antaneet yhdistetyt lausunnot seki kyseisesté
Natura 2000 -arvioinnista ettd yhtion SEZ-hakemuksesta, jota valmistellaan asiassa
nro. 7384-2023. Kuulemislausunnoissa ei aina ole selvai, liittyvitkd huomautukset
Natura 2000 -arviointiin vai erityistalousalueen arviointiin. La4ninhallituksen
ilmoituksen mukaisesti ja sdilyttddkseen selkedn rajapinnan SEZ-arviointiin yhtio
vastaa tdsséd lausunnossa nakemyksiin, joilla on merkitystd Natura 2000 -luvan
arvioinnissa. Tdmén lausunnon tarkoituksena on néin ollen kattaa molemmissa
tapauksissa ja Natura 2000 -lupaan liittyvissa yhteisissé lausunnoissa esitetyt

huomautukset. Vastauksena muihin saatuihin kommentteihin yhtio viittaa
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10.

vastaukseen SEZ-katsauksessa, joka toimitettiin samana pdivana kuin tdmé lausunto

("SEZ-lausunto").

Lausunnon sisilto ja padpiirteet

Yritys toimittaa Pyydetyn toiminta-alueen mukauttaminen, katso osa B ja

karttaliitteet Liite Y1 ja LIITE Y2. Liséksi yhtio esittdd Varaus kohdassa Error!

Reference source not found. alla.

Useat saaduista huomautuksista ovat luonteeltaan ja laajuudeltaan samankaltaisia.
Siksi yhtio vastaa timén lausunnon nakemyksiin temaattisesti. Useissa
kommenteissa korostetaan nikemyksid, joista yhtié on jo raportoinut tai joita se on
kasitellyt hakemuksessa tai Natura 2000 -liitteessd. Jotta viltettdisiin toistuvat
vastaukset, jotka eivit tuo olennaista uutta tietoa, yhtio viittaa siksi yleensé siihen,

mitd asiassa on aiemmin esitetty.

Téssd lausunnossa esitetyt vastaukset on laadittu yhdessd Rambollin ja Nirasin
asiantuntijoiden kanssa. Liséasiakirjat, joilla vastataan tiettyihin lintuja
("Encounter-PM-lintu") ja kaloja ("Encounter-PM-Kkalat') koskeviin
huomautuksiin, seké lintuja koskevat tdydentivit inventointiraportit toimitetaan
liitteind Y3—Y7. Namad liitteet ovat yhteisiéd Natura 2000 -lausunnolle ja SEZ-alueen
lausunnolle, mika tarkoittaa, ettd ndma muistiot sisdltdvat myos vastauksia
huomautuksiin, jotka ovat merkityksellisid vain erityistalousalueen arvioinnin

kannalta.

Givleborgin lddninhallitus on pyytanyt yhtiotd raportoimaan ddnen hajaantumisesta
lahemmais Finngrundet — Norra bankenia. Koska mallinnuksen laskentaohjelmaa on
paivitetty uudella tiedolla ja kokemuksella mallinnuksen tekemisen jélkeen,
adnimallinnus on pdivitetty my0s aiemmin mallinnettuihin paikkoihin. Taydentidva

adnimallinnus toimitetaan lisdyksend Y8, ks. C.3.2 alla.

Gavleborgin lddninhallitus on pyytanyt kokonaisarviota. Tastd on raportoitu
hakemukselle YVA:ssa, mutta kokonaisarvioinnin tiivistimiseksi sen perusteella,
mitd Natura 2000 -tdydennysosassa ja tissé lausunnossa on myéhemmin raportoitu,

esitetdiin tdydentdvé kokonaisarviointi C.6 alla ja Liite Y9.
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11.

B.1

12.

B.2

13.

14.

15.

Mukautettu ja yhdistetty luettelo ehdoista

Yhtié muuttaa joitakin ehdotettuja ehtoja saatujen kommenttien perusteella.
Péivitetty yhdistetty luettelo ehdoista toimitetaan liitteend Y 10.1 (versio, joka on
merkitty muutettavaksi kohtaan Y10.2), ja se korvaa Natura 2000 -lisdyksen liitteend

9 toimitetun ehdotetun luettelon.

Toiminta-alan mukautukset
Pienempi toiminta-alue

Yhti6 on péattanyt supistaa toiminta-aluetta saamiensa kommenttien vuoksi, osittain
kaakkoisen toiminta-alueen osalta, joka on pééllekkdinen kaupallisen kalastuksen
valtakunnallisesti merkittdvin alueen kanssa, ja osittain pohjoisen alueen osalta,
joka on péillekkiinen punaisella listalla olevan pohjaelinympériston kanssa.

Toiminta-alue, mukaan lukien perustusalue, on esitetty liitteessd Y 1.
Toissijaisen vaatimuksen mukainen supistettu toiminta-ala

SEZ-tarkastelun yhteydessd on saatu kommentteja toiminnan mahdollisista
vaikutuksista merenkulkuun. Vastatakseen saatuihin kommentteihin yhtié on
paéttinyt tdydentdd SEZ-lupaa koskevia vaatimuksia toissijaisella vaatimuksella
toiminnan laajuudesta. Toissijainen vaatimus merkitsee pohjoisen toiminta-alueen
supistamista, ks. lisdyksessd Y2 oleva kartta toissijaisen vaatimuksen mukaisen

toiminta-alueen osalta.

Natura 2000 -lupa ja erityistalousalue ovat yhteydessé toisiinsa, ja toimintaa, jolle on
myOnnetty Natura 2000 -lupa, voidaan harjoittaa vain, jos hallitus on antanut luvan
vastaavaan toimintaan erityistalousalueella ja painvastoin. Tastd syystd yhtio ei tilld
hetkelld née tarvetta lisdtd vastaavaa toissijaista vaatimusta Natura 2000 -lupaan
suurten kaivosten sisillyttdmisen periaatteen osalta . Jos SEZ-lupaa koskeva
vaihtoehtoinen hakemus hyvéksytdin, samaa toimintaa koskevaa Natura 2000 -lupaa

voidaan kéyttidd vain SEZ-luvassa ilmoitetussa laajuudessa.

Toissijaisen viitteen mukainen suppeampi toiminta-alue ei aiheuta muutoksia tai
kielteisid vaikutuksia tai seurauksia Natura 2000 -alueille, mutta toisaalta arvioituja

vaikutuksia ja seurauksia voidaan vihentdd esimerkiksi lyhyemmén rakennusajan
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C1

C.l.1

16.

17.

18.

Cl2

19.

20.

myo0té ja silloin, kun pienemmaélld toiminta-alueella on yleensi viahaisempi
ympéristovaikutus.

Vastaus kommentteihin

Lintu

Johdanto

Nikemyksid koskien tyypillisié lintulajeja Natura 2000 -alueilla Finngrundenin
alueella kisitellddn alla seké Liitteessd Y3 (Vastausmuistio linnuista). Yhteenvetoa
toiminnan vaikutuksista néihin tyypillisiin lintulajeihin késitelld4n osiossa C.6 alla,

Liitteessd Y3 ja Liitteessd Y9.

Luonnonsuojeluvirasto on pyytanyt selvitystd toiminnan vaikutuksista Selkalokkiin,
joka on nimetty tai tyypillinen laji tietyilld rannikon l4heisilla Natura 2000 -alueilla.

Téata kéasitelldadn kohdassa C.1.5 alla sekd Liitteessd Y3..

Muita huomautuksia, jotka liittyvit tuulivoimapuiston vaikutukseen lintulajeihin,
jotka eivit ole tyypillisié lajeja Natura 2000 -alueille, késitelldéin SEZ-lausunnossa.

C.1.2.

Tietdmyskanta

Gdavleborgin Léidninhallitus on muun muassa pyytinyt raportteja tdydentdvistd

lintuinventoinneista, analyysia vuoden 2023 inventointituloksista sekd selkeytyksid

linturaporttien pdivimddriin. Luonnonsuojeluvirasto katsoo, ettd tutkimus on

riittdavd arvioimaan toiminnan vaikutuksia lintuihin,

Yhti6 toimittaa kokoelman kaikista toteutetuista lintuinventoinneista vuoteen 2024
asti (oikein merkityin pdivdméaéarin), mukaan lukien kokoelma vuosien 2023 ja 2024
viimeisimpien inventointien tuloksista, katso Liite Y3. Yhti6 toimittaa myos erityisié
raportteja vuoden 2024 inventoinneista, jotka on tehnyt Heliaca
Luonnonhoitokonsultointi, katso Liite Y4, ja Ottvall Consulting, katso Liitteet Y5-
Yo.
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21.

22.

C.13

23.

24.

25.

26.

Aiemmin toimitetut raportit, jotka on korjattu oikeilla pdivimadramerkinngilla ja
otsikoilla, toimitetaan erikseen Lansstyrelsenille korvaamaan aiemmin toimitetut

Liitteet K7, R7 jaR9 — R11

Yhti6 yhtyy Ruotsin ympéristonsuojeluviraston arvioon, jonka mukaan lintuihin

kohdistuvien vaikutusten arviointiperusteet ovat riittavét.

Alli

Gdavleborgin lddninhallitus on esittinyt, ettd se suhtautuu myonteisesti allin
suojelutoimiin, mutta katsoo, ettd varovaisuusperiaatteen huomioon ottaen alueita,
joiden syvyys on enintddn 35 metrid, jota alli teoriassa voisi hyodyntdd, tulisi
vdlttdd. Birdlife ja UOF ovat sitd mieltd, ettd talvehtivia allilintuja kohtaan tulee
olla erityisen varovainen, ottaen huomioon inventointitulokset ja muun muassa

syrjdyttamisvaikutukset. Luonnonvarakeskus (Espoon lausunto) pitdd kahden

kilometrin puskurivyéhykettd projektialueen ympdrilld riittdmdttomdnd alueen

lintulajien suojelemiseksi.

Suoritetut inventoinnit ovat osoittaneet, ettd Finngrundetilla allilinnut etsivét ruokaa
alueilla, joissa veden syvyys on enintdén 30 metrid, katso YMP:n Liite M8, Liite R8
(Ilmasta tehty vesi- ja merilintujen inventointi Finngrundet-Fyrskeppet) ja Liite R9
(Levéhtivit linnut Fyrskeppetin tuulipuistossa) Natura 2000 -tdydennysraportissa
sekd Liite Y3. Liséksi useat tutkimukset ovat osoittaneet, ettd allilintu ei bestpublic
kolmen kilometrin isommalla etdisyydelld kuin 2 km 1&himmaésta tuulivoimalasta,
katso muun muassa osa 7.3.2 Liitteessd M8, Liite K5 (Offshore wind farms and their
effects on birds), osa 2.2 Liitteessd 1 Natura 2000 -tdydennysraporttiin sekd osa 3.2
Liitteessd Y3.

Jotta varmistetaan, etteivit allilinnut vaikuta tai syrjdyty tuulipuiston takia, mitdin
perustuksia ei asenneta alueille, joiden syvyys on vihemmén kuin 30 metrié tai
alueille, jotka ovat 5 km padssa Itdisestd pankista tai 2 km suojavyohykkeelld niiltd
matalammilta alueilta (rajoitettu perustusalue), katso Liite Y1. Perustusalue, joka siis
tarjoaa vihintddn 2 km suojavyohykkeen alueilta, missé alli talvehtii, varmistaa ndin

ollen, ettei merkittivia syrjdyttamisté tapahdu lajille.

Niin ollen tuulipuiston vaikutuksen allilintuihin arvioidaan olevan merkitykseton,

ottaen huomioon huomattavan suojavydhykkeen, jota toiminta tulee noudattamaan
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27.

28.

29.

30.

31.

Cl4

32.

varovaisuusperiaatteen mukaisesti. Ndin ollen ei ole syyté poistaa liséd alueita allin
suojelemiseksi. Téssd yhteydessd on myos huomattava, ettd Luonnonsuojeluvirasto
on lausunnossaan todennut, etté allille aiheutuvat riskit ovat hyviksyttivid ottaen

huomioon yrityksen rajoitetun perustusalueen ja toteutetut suojelutoimet.

Birdlife ja UOF ovat ilmaisseet huolensa, ettd allin elinalue saattaa pienentyd ja
ettd ravinnon saatavuuden viheneminen voi vaikuttaa negatiivisesti lajin
lisddntymismenestykseen ja siten heikentdd mahdollisuutta saavuttaa suotuisa

suojelutaso.

Kuten ylld on kuvattu ja kehitetty Liitteessd Y3, allin elinalue ei tule pienentyméén
etableringen seurauksena. Mahdolliset syrjdyttdmisvaikutukset véltetdan

suojavyohykkeen avulla perustusalueen ja niiden alueiden vaililld, joilla alli talvehtii.

Allilintujen ravinto koostuu pédasiassa sinisimpukoista ja pohjaclavista
selkdrangattomista kuten merisiipestd, rakkolevénkatkasta ja piikkinahkiaisista,
katso muun muassa osa 6.1.3 Liitteessd M 1. Pohjaeldimisto6n voi potentiaalisesti
vaikuttaa sedimentin levidminen rakennusvaiheen aikana. Hakemuksen liitteista
voidaan kuitenkin todeta, ettd pahimman tapauksen sedimentin levidminen on hyvin
rajoitettu ja tilapdinen, eikd merkittavaa levidmistd tapahdu Finngrundet — Itdinen
pankki alueelle, joka ei vaikuttaisi lajeihin, jotka ovat allin ravintoa. Allin elinalue

tai ravinnonsaanti eivét siis tule vaikuttumaan, katso myds osa 12.3.2 YMP:ss4.

Metsdhallitus (Espoon lausunto) on huomauttanut, ettei tiedetd, muodostavatko

alueella olevat allilinnut oman ja maantieteellisesti eriytyneen alipopulaation.

Yhti6 katsoo, ettd timé hypoteettinen huomautus ei ole olennainen eika
merkityksellinen kyseessé olevan arvioinnin kannalta allilinnun vaikutuksesta, koska
toiminta ei yhteydenoton sijaintiin ja suojelutoimiin vuoksi vaikuta mihink&an

allilintujen populaatioihin, riippumatta siité, kuuluvatko ne alipopulaatioon tai eivét.

Kaakkuri

Ruotsin Luonnonsuojeluvirasto katsoo, ettd Yhtion on kehitettivd, miten kaakkurin

suotuisa suojelutaso voitaisiin vaikuttaa syrjdyttimdlld osissa Natura 2000 -aluetta
Finngrundet — Itdinen pankki, ja voiko tdmd johtaa siihen, ettd elinympdristo

vahingoittuu luvattomasti. Gévleborgin lddninhallitus pitdd tarpeellisena selvittid,

miten varmistetaan, ettei tuulipuisto aiheuta vaaraa siitd, ettd kaakkuri vihenee
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33.

34.

35.

36.

merkittdvdsti osista tai koko Finngrundet — Itdinen pankki -aluetta, myéds
kumulatiivisesta ndkokulmasta. Lisdksi lddninhallitus pitdd tarpeen arvioida, voiko

kaakkurin syrjdyttiminen olla yhteensopivaa suojelusuunnitelman kanssa.

Kaakkuri on tyypillinen laji sublitoraalisille hiekkapankkeille (1110). Yksi
luontotyypin sdilyttdmistavoitteista on, ettei tyypillisten lajien populaatioissa
tapahdu merkittivéaa vihenemisti. Koko Natura 2000 -alueelle on myds tavoitteena

sailyttad tai lisatd kuikkalintujen ja sukeltajasorsien lajimééara.

Kuten hakemusasiakirjoissa ja Y3-liitteessd (Vastausmuistio linnuista) yhteenvetona
esitetty, tehdyt inventoinnit osoittavat, ettd toiminta-alue eikd Finngrundet — Itdinen
pankki ole merkittivid levahdysalueita kaakkurille. Vain yksittdisid kaakkureita on
havaittu Natura 2000 -alueella monilla tutkimuskerroilla. Tdmén on myds

vahvistanut viimeisimmaét inventoinnit, jotka suoritettiin kevaalla 2024..

Kaakkuri sy6 pelagisesti ja seuraa kalaparvea. Niin ollen Finngrundetin matalat
alueet eivit ole erityisen arvokkaita lajille. Ottaen huomioon kaakkurin erittdin
vdhiisen esiintymisen alueella, syrjayttamisvaikutusten riskid arvioidaan
merkityksettomaksi, jolla on mitéton seuraus kaakkurille, katso Y3-liitteen osio 3.1.
Kaakkurit voivat edelleen levétd ja etsid ravintoa Natura 2000 -alueella, ja
tuulipuisto ei muodostu esteeksi sdilyttamiselle tai kuikkalintujen lajimédaran
lisddmiselle Finngrundet — [tiisen pankin alueella, myos potentiaalisten
kumulatiivisten vaikutusten huomioon ottaen, katso YVA-raportin osio 12.4 ja
Natura 2000 -tdydennysraportin Liite 1. Liséksi sublittoraiset hiekkapankit, jotka
kattavat noin viidenneksen Natura 2000 -alueen Itdinen pankin lounaisosasta, eivit
tule vaikuttumaan toiminnasta, toisin sanoen kaakkurin elinympérist6 ei muutu

tuulipuiston seurauksena..

Nadin ollen Fyrskeppetin tuulipuiston ei arvioida aiheuttavan hiirioité, jotka
olennaisesti vaikeuttaisivat kaakkurin sdilyttdmistd Natura 2000 -alueella tai
vaikuttaisivat kykyyn séilyttdd tai lisdtd populaatioita. Kaakkurin suotuisa
suojelutaso ei siten muutu, miké tarkoittaa, ettei myodskdédn vahinkoa synny

elinympéristolle (suojellulle luontotyypille), lisétietoja Y3-liitteen osiossa 3.1.
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C.1.5

37.

38.

39.

C.15.1

40.

Selkélokki

Ruotsin Luonnonsuojeluvirasto on esittinyt, ettd pitkin Upplandin rannikkoa on

helminauha Natura 2000 -alueita, joissa muun muassa selkdlokkia on nimetty tai se
on liitetty luontotyypin “Saaret ja pikkusaaret Itdmeressd” kanssa. Kun selkdlokit
ndistd pesimdkolonioista etsivdit ravintoa toiminta-alueella, Luonnonsuojeluvirasto
katsoo, ettd myos ndamd selkdlokkia kattavat Natura 2000 -alueet pitdisi sisdllyttdd
yrityksen Natura 2000 -hakemukseen, ja ettd Yhtion tulisi esittdd pohdinta siitd,
miten Natura 2000 -alueiden sdilyttimistavoitteet ja selkdilokin suotuisa suojelutaso

voivat muuttua kyseisen toiminnan seurauksena, muun muassa tormdysten osalta.

Yhtio toteaa aluksi, ettd Luonnonsuojeluvirasto ei ole erityisesti mééritellyt, mitka
Natura 2000 -alueet viraston mielesté pitéisi siséllyttdd hakemukseen. Yhtio
ymmaértdd kuitenkin, ettd Luonnonsuojeluvirasto tarkoittaa useita Natura 2000 -
alueita, jotka sijaitsevat rannikolla Uudellamaalla ja Géstrike-maakunnassa ja jotka
voivat olla aikuisia selkélokkeja, jotka etsivit ravintoa merelld ja haetulla toiminta-
alueella. Luonnonsuojeluviraston nikemykset on néin ollen késitelty timéan

oletuksen perusteella.

Yhti6 ei yhdy Luonnonsuojeluviraston nikemykseen, ettd Natura 2000 -lupaa
tarvitsisi hakea rannikon ldheisille Natura 2000 -alueille, joilla selkilokki voi olla
nimetty tai tyypillinen laji, koska laji tai sen populaatio ei tule vaikuttumaan, jos

tuulipuisto perustetaan. Tatd kehitelldén seuraavassa.
Selkdlokki rannikon ldheisilld Natura 2000 -alueilla

Upplandin ja Gistrike-maakunnan rannikkoalueilla sijaitsevista Natura 2000 -
alueista ainoastaan Natura 2000 -alue Eggegrund ja Grasjélsbadan (SE0630027)
(SPA/SCI) on tunnistanut selkiilokin erityisesti suojeltavaksi lajiksi'. Joillakin
"Saaret ja pikkusaaret Itimeressd" (1620). Niiti alueita ovat Orskér, Hogbadan,
Grillskédret, Hallndskusten, Bjorns skérgard, Orarna, Eggegrund ja Grasjalsbadan,

Vitgrund-Norrskidr, Agon-Krakon sekd Axmar-Gasholma. Selkélokki ei siis ole

! Mustaselkilokkia ei ole lueteltu suojelusuunnitelmassa nimettyni lajina, mutta se on lueteltu nimettynd
lajina Ruotsin ympéristonsuojeluviraston karttatyokalun Suojeltu luonto ja luvussa 7 tarkoitettujen
Iuonnonalueiden luettelon (NFS 2014:29) mukaisesti. Ympéristokaaren 27 §.
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41.

42.

43.

C.152

44,

saanut erityisen laajaa suojelua rannikkoldhelld olevilla Natura 2000 -alueilla, vaikka

se onkin tyypillinen tiettyjen elinympérist6jen laji.

Upplandissa ja a Géstrike-maakunnan rannikkoldheiset Natura 2000 -alueet
sijaitsevat noin 44 ja 66 kilometrin paéssi toiminta-alueesta. Rannikolla sijaitsevat
selkélokin pesédkoloniat inventoitiin Heliaca Luonnonhoitokonsultoinnin toimesta
kesilld 2022, ja eri pesdpaikoilla sijaitsevien lintujen liikkeitd tarkkailtiin GPS-
loggereilla pesimisen aikajana ja selvittddkseen, mitd merellisid alueita linnut
kayttavat. Litkemallit viittaavat siihen, ettd projektialue hyddynnetién vain
viahiisesti selkdlokin ruoanhankinnassa ja useimmat GPS:114 varustetut selkélokit
viipymadén useimmiten alueilla, missé niiden ei tarvitse lentéé tuulivoimahankkeen
alueen ldpi palatessaan pesikolonioihin, katso Liite R10 Natura 2000 -
tdydennysraporttiin (Selkélokin (Larus fuscus fuscus) GPS-merkkiraportti). Néin
ollen on arvioitu, ettd tuulivoimapuiston perustamisella ei ole merkitystd pesivien
selkélokkien ruoanhankintamahdollisuuten, katso Liite Y3. GPS-tiedustelu- ja
veneinventointitulosten avulla on myds voitu tehdd tormaysriskimallinnuksia

selkdlokkia varten, katso alla.

Tunnetuista 29 selkélokkikoloniasta, jotka inventoitiin, vain 7 koloniaa sijaitsee
Natura 2000 -alueilla, joissa selkélokki on tunnistettu lajiksi tai tyypilliseksi lajiksi
luontotyypille "Saaret ja pikkusaaret [timeressd". Nami ovat Eggegrundin kolonia,
joka sijaitsee Natura 2000 -alueella Eggegrund ja Grasjdlsbadan seki kuusi koloniaa
Natura 2000 -alueella Bjorns skirgéard. Liséksi tunnettujen kolonioiden lisdksi Agon-
Krakon Natura 2000 -alueella, joka sijaitsee aivan Hudiksvallin kaakkoispuolella, on
kaksi pienempéi koloniaa. Vain nima mainitut Natura 2000 -alueet siséltdvét
selkélokkipopulaation, jonka pesintimahdollisuudet tuulivoimapuiston alueella ovat

mahdollisia ja siten olisivat relevanteja Natura 2000 -nékdkulmasta arvioitavaksi.

Orskiirin mainitsemalla Natura 2000 -alueella, joka mainitaan
Luonnonsuojeluviraston lausunnossa, ei ole viime vuosina ollut varmaa pesintéé
selkdlokki. Artportalenin raportoimien havaintojen mukaan selkilokki on havaittu

ruokailemassa, lentimissi ohi, lepaimissi tai muuttamassa Orskirin alueella.
Arvioitu vaikutus selkdlokkeihin

Eggegrundin ja Grésjélsbadanin suojelusuunnitelmassa ei mainita suojelutavoitteita

selkdlokin osalta. Yleisend tavoitteena alueelle on séilyttdd tai palauttaa suotuisa tila
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45.

46.

47.

niille luontotyypeille tai lajeille, jotka ovat olleet perusteena alueen valinnalle.
Alueen suojeluarvoja ovat suhteellisen kehittdméton saaristoympéristd
monipuolisine luontoineen, jossa on muun muassa kalkkipitoisia pintoja,

pensaikkoja, niittyji ja metsdnrinteitd sekd lintueldimaa.

"Saaret ja pikkusaaret Itdmeressd" luontotyypille nimetyissd Natura 2000 -alueiden
sdilyttdmissuunnitelmissa todetaan, ettd luontotyypin tyypillisid pesimailintulajeja
(selkdlokki mukaan lukien) pitdd olla elinvoimaisia populaatioita tai ettei niiden

midrd saa merkittivisti vihentyé.?

Tehdyissd inventoinneissa on kdynyt ilmi, ettd selkdlokki voi ruokailla Fyrskeppetin
toiminta-alueella. Pesimépaikoiltaan rannikolla selkélokit lentévit ruokailemaan
Eteld-Pohjanmeren lounaisosiin. Pesdpaikat sijaitsevat saarilla Soderhamnin ja
Gavlen ulkopuolella sekd Bjorns ja Griso saaristossa Upplannin rannikolla. Vuoden
2022 inventoinnin aikana Sdderhamnista eteldén Graso saaristolle ulottuvalla
rannikkoalueella arvioitiin pesivan yli 1100 paria selkdlokkeja 29 koloniassa.
Fyrskeppetin tuulivoimapuiston tormaysriskimallinnuksen, joka perustuu
konservatiiviseen worst case -oletukseen, mukaan korkeintaan 23 selkdlokkia, sekéd
pesivit etté ei pesivit, voi menehtyé vuosittain, katso liite R10 Natura 2000 -
tdydennysraporttiin. Suurin osa havaituista yksildistd on oletettavasti ei pesivia
nuoria lintuja tai ei pesivid aikuisia yksiloité (lokeilla kestdd neljd vuotta tulla
sukukypsiksi ja pesid). On siis perusteltua olettaa, ettd korkeintaan puolet
arvioiduista menehtyneistd linnuista ovat pesivid yksiloitd. Ndin ollen enintidén noin
0,5 % Gévlebuktenin rannikkokolonioiden pesivédsti kannasta (11 torméaystd 2200
pesivéén yksiloon) ja 0,1 % Itdmeren selkélokin populaatiosta Ruotsin vesilla

menehtyy vuosittain Fyrskeppetissa.

Edelld mainitut mallinnetut ja oletetut maksimaaliset tormaykset tuulivoimalaitosten
kanssa voidaan kayttdd worst case -skenaarion laskemiseen selkilokille, jotka
pesivét mainituilla Natura 2000 -alueilla, jolloin voidaan esitelld vaikutuksia. Natura
2000 -alueella Eggegrund ja Grasjilsbédan, jossa vuoden 2022 inventoinnin aikana

arvioitiin pesivén 48 paria, vuosittaiset tormaykset tuuliturbiineihin voivat olla

2 Natura 2000 -alueen suojelusuunnitelma SE0630027 Eggegrund ja Grasjilsbddan, Givleborgin
lddninhallitus, 13.12.2018.

3 Katso muun muassa Agon-Krakénin (SE0630068) suojelusuunnitelmat 21.10.2016 ja Bjornin saariston
(SE0210280) 31.3.2017.
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48.

49.

50.

enintéédn 0,5 yksilod vuodessa (96 pesivad yksilod x 0,5 %). Vastaavasti Bjorns
skédrgardin kolonialta perdisin olevien yksildiden vuosittaiset tormiykset voivat olla
enintddn 1,3 yksilod (256 yksilod x 0,5 %). Artportalenin raportoitujen havaintojen
mukaan Agon-Krakon Natura 2000 -alueen kolonioissa arvioitiin pesivian 70 ja 80
selkélokkiparia kesind 2023 ja 2024. Ndiden kolonioiden vuotuisten tormdysten
madriksi voidaan sen vuoksi arvioida 0,4 yksilod (80 yksiléd x 0,5 %). Niin ollen
konservatiivisten oletusten perusteella laskettu pesivien selkdlokkien vuosittainen
kuolevuus Natura 2000 -alueilla on kokonaisuudessaan hyvin pieni absoluuttaina
numeroina ja verrattuna selkélokin aikuisten luonnolliseen vuosittaiseen
kuolleisuuteen, kun aikuisten selkédlokkien vuosittainen kuolleisuus on noin 10
prosenttia. * Kaiken kaikkiaan torméaysvaikutukset arvioidaan olevan vihipitdiset
selkélokin populaation tasolla. Myos selkélokin syrjayttdmis- ja estevaikutukset
arvioidaan vahapatoisiksi selkdlokin liikkemallien vuoksi alueella, katso tarkemmin

Y VA-raportin osio 9.4.2.1 ja liitteen Y3 osio 3.6.

Lain 7 luvun 28 a §:n mukainen lupa vaatimus tulee voimaan, kun toiminta tai
toimenpide voi vaikuttaa ymparistoon Natura 2000 -alueella merkittavésti. Artiklan
6.3 mukaan direktiivin mukaan tarkistus tulee voimaan, kun toiminnalla tai
toimenpiteelld on "todenndkoisesti merkittédva vaikutus", se tarkoittaa, ettd on
todennikoisté tai uskottavaa, etti vaikutus on merkittdva. Luonnonsuojeluviraston
ohjeiden mukaan Natura 2000 -sdénndsten mukainen lupaedellytys vaatii
merkittdvad vaikutusta ja onko vaikutus merkittdva tai ei, riippuu seké toimenpiteen

luonteesta etti alueen herkkyydesti.>

Edelld esitetyn selvityksen perusteella Fyrskeppetin tuulipuisto aiheuttaa
vahdpatoisid seurauksia selkdlokin suhteen, myos worst case -oletuksen mukaan.
Toiminta perustetaan hyvin suurelle etdisyydelle, keskimaérin noin 50 kilometria,
rannikkoldhelld olevista Natura 2000 -alueista (esimerkiksi Eggegrund ja
Grésjélsbadan sijaitsevat 54 kilometrin pddssa toiminta-alueesta). Siksi ei ole riskié

suoran tai epdsuoran ympéristovaikutuksen alueille..

Yrityksen késityksen mukaan 7. luvun 28 a § YSL:n mukaista Natura 2000 -

arviointia rannikon ldhelld olevien Natura 2000 -alueiden osalta ei tarvita, koska on

4 Wanless, S., et ai., Modelling responses of herring gold, Journal of Applied Ecology, 1996.

5> Ruotsin ympiristénsuojeluviraston kisikirja 2017:1.
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51.

52.

53.

C.2

54.

selvad, ettei alueille synny merkittidvéda vaikutusta. Siksi ei ole syytd laajentaa
arvioinnin kattavuutta, jotta se siséltdisi Natura 2000 -alueet rannikolla niin kuin
Luonnonsuojeluvirasto on esittidnyt. Se olisi myo6s kohtuuttoman laaja
arviointikehys, kun otetaan huomioon merkitykseton riski vaikutuksia, jonka
tuulipuisto voi aiheuttaa néille alueille. Tuulipuisto voisi korkeintaan aiheuttaa, etté
yksi yksittdinen yksilo selkélokin populaatioista menehtyisi vuosittain torméyksessé

tuulivoimalaitosten kanssa.

Niin ollen voidaan todeta, ettd selkdlokin populaatiot eivit merkittdvésti vihene
tuulipuiston takia, ja siten tuulipuisto ei vaikuta Natura 2000 -alueen
sdilyttdmistavoitteisiin tai mahdollisuuksiin saavuttaa tai yllapitid suotuisaa
suojelutasoa, ei selkélokin lajin eikd elinympéristojen, joissa selkdlokki on
tyypillinen laji, osalta. Pesivien selkdlokkien kolonia jatkaa siis elinvoimaista ja

populaatio ei vihene tuulipuiston perustamisen takia.

Neuvoa-antavan kuulemisen aikana asiaankuuluvat ldaninhallitukset ovat myos
arvioineet, ettd Natura 2000 -lupa vaaditaan vain Finngrundetin Natura 2000 -
alueille. On myos korostettavaa, ettd Luonnonsuojeluvirasto tai mikddn muu
viranomainen ei ole aikanaan kuulemisen tai luvan myontédmisen aikana esittényt

mitdén huomautuksia Natura 2000 -arvioinnin laajuudesta.

Kaiken kaikkiaan ei ole ilmennyt muuta kuin, ettd relevantit alueet arviointia varten
ovat Natura 2000 -alueet Finngrundet — Itidinen pankki, Pohjoinen pankki sekd
Lantinen pankki. Mikali Uppsalan 144ninhallitus kuitenkin katsoo, ettd Natura 2000 -
lupa on tarpeen Natura 2000 -alueelle Eggegrund ja Grasjélsbadan (SE0630027),
jossa selkdlokki on tunnistettu laji, haetaan tétd varauksellisesti perustuen ylla
olevaan ja aikaisemmin jétettyyn asiakirjaan. Koska selkélokin seuraukset eivét ole
merkityksettomia ja toiminta ei aiheuta selkélokille héiriota, joka merkittdvasti
vaikeuttaisi lajin sdilyttdmisté alueella, 7 luvun 28 b § MB mukaiset

lupaedellytykset.
Muuttolinnut

Gdavleborgin lddninhallitus on pyytinyt perusteluja sille, mikd merkitys

tuulivoimalan mahdollisilla estevaikutuksilla voi olla ldhempdnd rannikkoa
sijaitsevien Natura 2000 -alueiden, kuten Bjornin saariston, muuttolintujen

suojelulle
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55.

C3

C3.1

56.

57.

Yhtié viittaa vaikutusten arviointiin muuttolintuihin kohdistuviin estevaikutuksiin,
joita on tutkittu ja raportoitu YV A:ssa ja lisiyksessd M8. Tehdyt arvioinnit kattavat
kaikki muuttavat lajit riippumatta siitd, ovatko ne perdisin 1dhempéné rannikkoa
sijaitsevilta Natura 2000 -alueilta tai sijaitsevatko ne niilld. Kaiken kaikkiaan on
osoitettu, ettd tuulipuiston mahdollisella estevaikutuksella on vihdinen vaikutus
muuttolintuihin, koska lisdéntynyt energiankulutus tapahtuu vain kevét- ja
syysmuuton aikana ja on myds pieni suhteessa muuton aikaiseen
kokonaisenergiankulutukseen. Pidemmallé lentoradalla Fyrskeppetin tuulipuiston
ympdéri ei ole linnuille biologista merkitysté, koska lisddntynyt energiankulutus on
marginaalista, miké koskee kaikkia muuttolintuja riippumatta siitd, ovatko ne
suojeltuja Natura 2000 -alueilla vai eivat. Sama koskee majakan kumulatiivisen

osuuden arviointia, jos Selkdmerelle rakennetaan useita tuulipuistoja, ks. Natura

2000 -liitteen 1 kohta 2.2.
Kalat
Johdanto

Lausuntoviranomaiset ja kalastusjarjestot ovat esitténeet osittain erilaisia
nidkemyksid ja ehdotuksia ehdoista, jotka koskevat vaikutuksia kaloille, jotka ovat
tyypillisié lajeja esiin merkityille luontotyypeille, 1ahinni silakka. Alla oleva vastaus
koskee ehdotuksiin annettavia nikemyksid. Ympéristollisié ja teknisid nakokohtia

koskevien ndkemysten osalta viitataan liitteeseen Y7 (Vastausmuistio kala).

Alla oleva vastaus siséltdd myos Yhtion kannan viranomaisten nakemyksiin ehtoista,
jotka koskevat vedenalaisen melun kisittelya, jota on korostettu Uppsalan ja
Visternorrlandin ld4ninhallitusten lausunnoissa SEZ-arvioinnin yhteydessi. Yhtio
katsoo, ettd ehdot, jotka sditelevit vedenalaisen melun sddnndstelyd, tulisi madrata
ainoastaan Natura 2000 -luvassa, jotta véltetdéin paillekkdiset ja ristiriitaiset ehdot
lupien vililld. Natura 2000 -luvassa méératyt ehdot suojaavat kalaa seké Natura
2000 -alueiden sisillé eikd ulkopuolella. Siksi kalansuojelun kannalta ei ole
merkitystd, madritdanko ehdot ainoastaan Natura 2000 -luvassa, koska molemmat

luvat sdédntelevit samaa toimintaa. Luvan myontidmisen ja siihen liittyvén selvyyden

Confidential



16(35)

58.

C32

59.

60.

61.

kannalta on kuitenkin selkedmpéi ja helpompaa sddnnelld ehtoja vain yhdessé

luvassa.’

Koska Natura 2000 -lupa on edellytys SEZ-luvan kédyttdmiselle ja koska Natura
2000 -alueet tarjoavat suurimmat arvot kalalle, yhtid pitdd tarkoituksenmukaisena

maériti vedenalaisen melun ehtoja ainoastaan Natura 2000 -luvassa.

Taydentédva ddnimallinnus

Gdavleborgin lddninhallitus on pyytinyt tdydentdvdd mallinnusta vedenalaiselle

melulle Pohjoispankkia ldhimpdnd.

Yhti6 on antanut tehdd melumallinnuksia selvittddkseen ja esittddkseen dénen
levidmisti eri paalutusasennoista toiminta-alueella, mikd antaa edustavia tuloksia ja
jotka voivat olla perustana harkittaessa vaikutuksia vedenalaisesta ddnesti kaloihin
ja merinisékkaisiin. Melumallinnus on toimitettu liitteessd M13 YVA:lle ja liitteessé
4 Natura 2000 -tdydennykselle (ruotsinkielinen kdénnos liitteestda M13).
Saapuneiden kommenttien perusteella mallinnusta on nyt tdydennetty

laskentapisteelld perustusalueella, joka on ldhimpéné Pohjoispankkia.

Ohjelman metodeja ja sydtearvoja, joita kéytetdan vedenalaisen melun
mallintamiseen tuulivoimaloista, pdivitettiin vuoden 2023 lopussa.
Mallinnusohjelman uusimmassa versiossa laskelmat perustuvat paljon
konservatiivisempiin oletuksiin dénen levidmisestd. Uuden mallinnusohjelman
oletettu suojautumistoimenpiteiden tehokkuus on myds huomattavasti pienempi.’
Yhti6 on halunnut varmistaa, ettd melumallinnukset perustuvat viimeisimpain alan
tietoon ja ettd ilmoitetut tulokset eivét aliarvioi toiminnan vaikutusta. Aikaisemmin
tehty melumallinnus (aiemmat laskentakohteet) on sen vuoksi myos péivitetty

vastaamaan viimeisinté laskentaohjelmaa, katso liite Y.

¢ Hallitus on myds aiemmissa lain mukaisissa luvissa todennut Ruotsin talousvydhykkeeksi toiminnoille,
jotka edellyttivit myds Natura 2000 -lupaa, ettd molempien lupien ehtojen kaksinkertainen tarkastelu ja
séddntely toiminnalle voisi johtaa ristiriitaisiin tai epaselviin ehtoihin, ja on katsonut, ettd Natura 2000 -
arviointiin liittyvid ehtoja tulisi sddnnelld vain Natura 2000 -luvassa. katso valtioneuvoston 15.
toukokuuta 2023 antama péitds asioissa KN2023/01077 (Galene) ja KN2023/01060 (Eteld-Kattegat ).

7 Tdma ohjelmistopdivitys koskee nyt yleisesti kaikkia merituulivoimahankkeita ja tarkoittaa kiytdnnossi
sitd, ettd kaikki ennen vuotta 2024 tehdyt mallinnukset olisi paivitettdvi, jotta ne vastaisivat uusinta tietoa
ddnen levidmisestd.
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62.

63.

C33

64.

Péivitetyn melumallinnuksen liséksi, joka siséltdd ylimédardisen mallinnuspisteen
lahempind Pohjoispankkia, Yhtié on mallintanut d44nen levidmisen my®s ns. jacket-
perustustyypin avulla.® Yhtié on syvillisempien tutkimusten ja analyysien jélkeen
todennut, ettd jacket-perustusten kéyttdminen on todenndkoisin rakennusmenetelma
ja siten realistisin worst case-toteutus. Jacket-perustusten paalutus tuottaa vihemman
vedenalaista melua kuin monopiles-perustukset (jotka aiemmin olivat pahin worst
case melumallinnuksessa), ja pdivitetyn ja varovaisemman mallinnusohjelman avulla
ddnen levidgminen monopiles-perustuksilla olisi ollut laajempi kuin nyt ilmoitetulla

jacket-perustuksella.

Yhteenvetona péivitettyjen ja varovaisempien melumallinnusten mukaan &énen
levidmiseksi TTS (temporary threshold shift) arvo silakalle rakennusvaiheessa on
sama kuin aikaisemmin ilmoitettu melun levidminen Natura 2000 -alueille
suuntautuvissa suunnissa. Jotkin sijainnit ja worst case -kuukaudessa huhtikuussa
voi ddnen levidminen rakennusvaiheessa olla suurempaa muissa suunnissa kuin
Natura 2000 -alueelle. Adinen leviiminen kiiyttovaiheessa on pienempi kuin
aikaisemmissa mallinnuksissa. Nim& muutokset ddnenvoimakkuudessa paivitettyjen
mallinnusten mukaan eivit muuta aiemmin tehtyj arvioita vaikutuksesta

paalusmelusta kaloihin, katso liite 1 Y7.

Paalutusta koskevat ehdot

Gavleborgin lddninhallitus arvioi, ettd vedenalaisen melun vaikutuksia

rakennusvaiheessa ehdotetuilla suojautumistoimenpiteilld on vdhdiset tai huomiotta
Jdtettivissd silakalle, ja myés muille kalalajeille (vihemmdn herkille), ja ettdi
kokonaisuutena toiminta ei arvioida vaikuttavan merkittdvisti Natura-alueiden

tyypillisiin kalalajeihin tai niiden elinympdristoon. Ruotsin maatalousvirasto

ehdottaa, ettd ehto tulisi asettaa niin, ettd paalutustéitd ei saa suorittaa Natura 2000

-alueilla silakan kutuaikana. FYFF, SPF, Kalastusviranomainen (Espoon lausunnot)

ja Uppsalan lddninhallitus ovat korostaneet silakan negatiivisen vaikutuksen

vdlttdmistd paalutuksesta aiheutuvan vedenalaisen melun vuoksi rakennusvaiheessa.

8 On my6s huomattava, etti kaksi mallinnetuista paikoista (3 ja 6) on jonkin verran lihempéni Natura
2000 -aluetta kuin télld hetkelld on merkityksellistd mukautetun perustuspinta-alan vuoksi.
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65.

66.

67.

68.

Yhti6 yhtyy Gévleborgin lddninhallituksen ndkemykseen véhéisistd tai huomiotta
jétettdvistd seurauksista silakalle ja muille tyypillisille kalalajeille, ja ettd toiminnan
ei arvioida vaikuttavan olennaisesti tyypillisiin kalalajeihin. Yhti6 viittaa yleisesti
aiemmin toimitettuun materiaaliin, joka esittdd tuulivoimapuiston vaikutuksen

tyypillisiin kalalajeihin, katso liite M1 ja Natura 2000 -tdydennys.

Yhtid toteuttaa useita suojatoimenpiteitd varmistaakseen, ettd vahinkoja ei tule
sillakalle eikd muille kalalajeille seurauksena paalutuksesta. Akustisella
hilytyslaitteistolla sekd pehmeélld kdynnistykselld ja asteittaisella ramp-up
toimenpiteelld vahintdén 60 minuutin ajan takaavat etté kalat, jotka oleskelevat
alueella, voivat siirtyd poispédin paalutuspisteestd ja ndin vilttad altistumisen
haitalliselle dénitasolle. Tehty melumallinnus osoittaa lisdksi, ettd yhtio tulee
sisdltimédn kynnysarvon TTS:lle silakalle (SELkum,24h,1.04ms-1 186 dB re
1uPa2s) Natura 2000 -alueella Finngrundet — Ostra banken noudattaen pehmeé
kdynnistysté ja ramp-up toimenpidettd. Paalutustdiden seurauksena siis on
kalakantojen tilapédinen siirtymi, mutta vaikutus on ohimenevé ja viliaikainen

paalutuksen aikana (noin 1-4 tuntia per paalutus), katso liitteet M1 ja Y7.

Silakan kutu tapahtuu Finngrundenilla kevéélla (touko-kesikuu) ja syksylla
(syyskuu-lokakuu). Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd kellakanta ja kutu esiintyvét
korkeimmilla mérilli Finngrundet — Ostra banken alueella touko- ja kesidkuussa
(korkein suhdeluku ajalla 30 toukokuu — 30 kesdkuu), katso MKB:n kohta 9.2.1.2 ja
liite R2 Natura 2000 -tdydennys. Edelld mainitut suojatoimenpiteet — seké
merkittdva suojavyohyke, joka tulee olemaan tuulivoimapuiston ja Natura 2000 -
alueiden vililld — suojelevat myos kutuun osallistuvaa silakkaa ja sen populaatiota.
Silakka on elinkelpoinen laji (LC) ja kutualue Finngrundenilla kattaa ainoastaan
0,96 prosenttia koko silakan kutualueesta Pohjanlahdella ja Pohjanmerellé.
Perustuen Finngrundetin suhteellisen pienen pinta-alan osuuteen silakan
kutualueesta, Finngrundetin silakantuotanto antaa vain pienen panoksen

Pohjanlahden sillakantoihin, katso liitteet M1 ja Y7.

Natura 2000 -alueilla esiintyvit luontotyypit, sublitoraalisten hiekkapankkien ja
riuttojen, joille silakka on tyypillinen laji, eivét tule katoamaan tai vaheneméian
toiminnan seurauksena. Tuulivoimalan perustamisen jilkeen Finngrundetin Natura
2000 -alueet tulevat jatkossakin tarjoamaan saatavilla olevan ja vaikuttamattoman

elinympériston silakkakudulle ja edesauttamaan edullisen suojelustatuksen
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sdilyttamisté lajille. ° Téssd yhteydessd on myds painotettava, ettd Pohjanmeren
hyvin intensiivinen troolikalastus aiheuttaa paljon suurimman vahingon ja
negatiivisen vaikutuksen sillakantoihin kuin se vaikutus muodossa tilapdisen

viistymisen, joka dénestd paalutuksesta aiheutuu.

69. Kokonaisuutena yhti6 arvioi, ettd ehdotetut paalutusta koskevat ehdot tarjoavat
asianmukaisen suojan silakalle ja edesauttavat suotuisan suojelustatuksen
tavoittamista ja ylldpitdmistd silakalle. Vastaamaan huomautuksia tarpeesta suojata
silakan kutu, yhti6 sitoutuu kuitenkin, ylimaérdisend varotoimenpiteend, ettei suorita

paalutusta padasiallisena kutuaikana 1 toukokuuta - 30 kesdkuuta. Tdméa minimoi

edelleen negatiivisen vaikutuksen riskid silakankudulle.

70. Kevitkutun tirkeys suojata tukee paitsi Yhtion suorittamia tutkimuksia, myos
viranomaisten lausuntoja. HaV:n mukaan kevéélld silakankutua arvioidaan
tapahtuvan eniten. Gavleborgin ld4ninhallitus on todennut, etti kevit on hallitseva
kutuaika. Myos Uppsalan ldéninhallitus pitdé kevétkutua tarkeimpand suojattavana
aikana, ottaen huomioon, ettd ladninhallitus on ehdottanut aikarajoitusta tiettyihin
geofyysisiin tutkimuksiin ajalle 1 toukokuu — 30 kesdkuu silakankudulle, katso
tarkemmin kohta C.3.4 alla.

71. Yhteenvetona Yhtio ehdottaa lisdystd ehtoon (6), joka kattaa paalutusrajoituksen
ajalla 1 toukokuu — 30 kesékuu. Liséksi korjataan dédnitasoa niin, ettd se on teknisesti
oikein ilmaistu hakemuksen ja materiaalin mukaisesti. Ehtoa (6) ehdotetaan siis
seuraavasti:

(6) Vedenalainen melu paalutuksesta ei saa ylittdd arvoa SELkum,24h,1.04ms-1 186 dB re

1pPa2s Natura 2000 -alueella Finngrundet — Ostra banken (SE0630260). Paalutusta ei
saa tehdd ajanjaksona 1 toukokuuta-30 kesékuuta..

C34 HaV:n ehdotus koskien 135 dB raja-arvoa

72. HaV katsoo, ettd Natura 2000 -lupa voidaan myontdd silld edellytykselld, ettd
vedenalainen melu leikkaa ulos avomerelld olevan pankin yli kutuaikoina silakalle

ja on ehdottanut melunrajoitusehtoa, jonka mukaan vedenalaisen melun paine tulisi

9 Vrt. ympiristlain mukaisen aluesuojeluasetuksen 16 §:n 3 momentti jne., joka koskee lajin suotuisan
suojelun tason edellytyksié.
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73.

74.

75.

76.

alle Finngrundet — Ostra banken alueella touko—kesikuussa sekd syyskuu—

lokakuussa olla enintddn SELss 135 dB re 1 uPaZs.

HaV:n ehdottama 135 dB:n meluraja Natura 2000 -alueella toukokuussa-kesdkuussa
ja syyskuussa-lokakuussa kidytanndssé tarkoittaisi paalutustyon keskeyttdmista, silla
se on hyvin matala melutaso paalutuksesta. Liséksi ei ole riittdvaa tieteellistd tukea,
joka osoittaisi, ettd SELss 135 dB on relevantti taso silakan suojelulle tai

kayttaytymiseen vaikuttavaksi kynnysarvoksi, katso tarkemmin liite Y7 kohdasta 1.

Kuten ylld on todettu, Yhtio sitoutuu toukokuussa-kesdkuussa ylimaardisen
varotoimenpiteend paalutustyon keskeyttdmiseen suojellakseen silakan kutua. Yhtio
arvioi, ettd se on pitkille menevi sitoumus suojelun kannalta, joka vastaa HaV:n
nikemyksia silakan kudun suojelusta, varsinkin kun HaV on lausunnossaan

esittdnyt, ettd silakankutu katsotaan olevan korkeimmillaan kevaélla.

Jos paalutusty6té rajoitettaisiin HaV:n ehdotuksen mukaisesti molempina
ajanjaksoina toukokuussa-kesékuussa ja syyskuussa-lokakuussa, se kdytdnnossi
tarkoittaisi rakennustdiden keskeyttdmistd neljan kuukauden ajan vuodessa, jolloin
parhaat sddolosuhteet monimutkaisille merirakennustoille. Talvikaudella
paalutustoité ei yleensd voida suorittaa jadtymisriskien ja talvisen sddn, kuten
voimakkaiden tuulien ja aaltojen, vuoksi. Jos paalutustyon aikarajoitus olisi
voimassa myos syyssesongilla, neljan kuukauden pituinen tyonseisaus, joka olisi
liséiksi jaettuna kahteen ajanjaksoon vuoden aikana, jolloin rakentaminen on
mahdollista (pddasiassa huhtikuussa-marraskuussa), johtaisi huomattavaan
rakennusajan pidentymiseen, merkittdviin projektikustannusten lisdyksiin ja
viivastyneeseen kayttoonottoon tuulipuistossa. Kustannussyistd asennusaluksia ei
voida vuokrata eri ja jaoteltuina ajanjaksoina, silld markkinoilla olevia
asennusaluksia on vaikea saada sopimukseen vain muutamaksi kuukaudeksi tai
viikoiksi kerrallaan. Asennusalus maksaa noin 6 miljoonaa péivéssi, tapahtuipa
asennus tai ei. Aikarajoitukset siksi lisddvéat projektin kustannuksia huomattavasti.
Lisdksi on tirkedd korostaa, ettd ympéristovaikutukset, mukaan lukien héiriot
silakalle ja merinisékkaille, ovat pienemmét, jos paalutustyd voidaan keskittda

lyhyemmadlle ajanjaksolle.

Yhti6 katsoo, ettd ehdotetut paalutuksen suojachdot, sekd paalutuksen
poisjéttdminen toukokuun 1. péivéstd kesékuun 30. paivain, tarjoavat korkean

suojelutason silakalle ja sen kannoille. Koska silakan arvioidaan kdrsivan véhan
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78.

79.

80.

vaikutuksista rakennusvaiheessa, Yhtio katsoo, ettd aikarajoitus my0s syyskuussa ja

lokakuussa ei ole ympériston kannalta perusteltua silakan suojelun tai merkittyjen

elinympérist6jen sublitoraalisten hiekkapankkien ja riuttojen vahingon valttdmiseksi.

Vedenalaisen melun seuranta (ehto &)

HaV on tuonut esille, ettd Yhtion ehdotuksessa 8 olevien mittauskertojen mddrdd
tulee lisdtd ja ettd mittauksia tulisi suorittaa useammin kuin vain neljdlld
ensimmdiselld kohdalla ja ettd mittausten mddrd tulee ottaa huomioon tulevassa

valvontaohjelmassa.

Yhti6 hyviaksyy HaV:n ehdotuksen rajoittamattomasta mittauskertojen méérasta ja
yhtyy késitykseen, ettd vedenalaisen melun seuranta mittauksen ja mallinnuksen
kautta tulee késitelld valvontaohjelman puitteissa. Yhtio on YVA:ssa ja
hakemuksessa kuvannut, miten vedenalaisen melun valvonta tulisi suorittaa, eli
seurannan tulisi tapahtua yhdistamalla todellisia mittauksia ja mallinnuksia, katso
kohta 17.1 YVA:ssa. Yhtio katsoo, aivan kuten HaV, ettd valvonnan toteutustapa

tulisi kohtuudella kisitelld valvontaohjelmassa.

Téstd nakokulmasta Yhtio ehdottaa, ettd vedenalaisen melun valvonnan ehtoa tulee
sadtid timan mukaisesti, mikd johtaa selkedmpéin sddntelyyn ja toiminnan luonteen
mukaiseen raédtdloidympdédn sidéntelyyn, mikd on linjassa vastikdan myonnettyjen
lupien ja lupapéitdsehdotusten kanssa merituulipuistoille. Lisdksi
ddnenvaimennuksen sekéd vedenalaisen d4nen mallinnuksen ja seurannan parhaasta
mahdollisesta tekniikasta on nopea kehitys kdynnissd. On todennédkdista, ettd
rakennusaikaan mennessé on saatavilla lisdd uusia ja kokemuspohjaisia tietoja siitd,
miten vedenalaisen melun valvonta parhaiten toteutetaan. Tastd syystd on
tarkoituksenmukaista, etti tulevassa valvontaohjelmassa, joka laaditaan yhdessi
valvontaviranomaisen ja HaV:n kanssa, sddnnelldén valvontaa tarkemmin. Tamé
varmistaa, ettd mittaukset ja mallinnukset suoritetaan rakentamisen aikana parhaalla
mahdollisella tekniikalla ja ottaen huomioon viimeisimmaén tiedon kehityksen alalta.
Kuitenkin ehtoa tulisi edelleen sddtid valvonnan suorittamiseksi raja-arvon mukaan
ehdossa (6) ja ettd toimenpiteet ylitysten vélttimiseksi tulee toteuttaa vakiintuneen

rutiinin mukaisesti.

Tastd ndkokulmasta Yhtio ehdottaa, ettd ehtoesitystd (8) sdddettiisiin seuraavasti:
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81.

82.

83.

84.

(8)  Vedenalaisen melun valvonta tulee suorittaa sopivan kombinaation avulla
mallinnuksesta ja todellisista mittauksista eri etdisyyksiltd dénilédhteestd ja se
tulee madritelld lopullisesti valvontaohjelmassa.

Mikali raja-arvo ehdossa (6) ylittyy, toiminnanharjoittajan tulee ryhtyé
toimenpiteisiin paalutusdéinen vihentdmiseksi niin paljon kuin mahdollista
turvallisuus huomioiden ja ilmoittaa ylityksestd valvontaviranomaiselle. Sen
jélkeen toiminnanharjoittaja tulee ryhtyé toimiin tai sopeuttaa tyotd niin, ettd
ylitykset eivit tulevaisuudessa toistu, noudattaen valvontaohjelmassa esitettyd
vakiintunutta rutiinia. Seuraavan perustuksen paalutuksessa tulee suorittaa uusi
ddnimittaus, jolla varmistetaan, ettd arvot eivét ylité.

Valvontamittauksen tulokset on toimitettava valvontaviranomaiselle.

Uppsalan lddninhallituksen ehdottamat ehdot

Uppsalan lddaninhallitus on SEZ-lupahakemuksen lausunnossaan ehdottanut

muutosta ehtoon 8 koskien vedenalaisen melun valvontaa siten, ettd ensimmdisten
perustusten jilkeen saatujen mittausarvojen ja ddnimallinnuksen validoinnin
perusteella saa jatkaa paalutusta vain, jos mitatut arvot ja ddanimallinnuksen
validointi osoittavat, ettd paalutuksen aiheuttama ddni ei ylitd 186 dB:n arvoa re

1uPa2s 7200 metrin etdisyydelld jdljelld olevista tuulivoimaloista.

Yhti6 olettaa tdssé tapauksessa, etti sana "sisdlld" tarkoittaa oikeutetusti "at" tai
"suuremmalla etédisyydelld kuin" 7,2 km, koska paalutuksen melu tietyn etiisyyden
jélkeen tulee aina olemaan alle TTS-kynnyksen. Yhtié on myds yhteydessdian
ladninhallitukseen saanut vahvistettua, ettd sanan kaytto ei tule olla "sisdlld" vaan

annetulla etdisyydella.

Kuten ylld kohdassa C.3.5 on esitetty, Yhtio ehdottaa uutta muotoilua ehtoesitykseen
(8) koskien vedenalaisen melun valvontaa. Yhtio ymmaértds, mitd ldaninhallitus
haluaa séddelld ehdossa olevalla lisdykselld, mutta katsoo ehdotetun muutoksen

ehtoon ei ole tarkoituksenmukainen tai sopiva.

Uppsalan ldéninhallituksen ehdottama lisdys 7,2 km:n raja-arvoon perustuu
aikaisempaan melumallinnukseen, joka osoitti, ettd TTS-kynnyksen silakalle
pahimmassa tapauksessa saavuttaisi 7,2 km:n padhén paalutuspaikasta. Paivitetyn
melumallien mukaan on toisia etdisyyksié, jotka ilmoitetaan suurimpana dénen
levidmisend (korkeintaan noin 14 km paalutuspaikasta), mutta etdisyydet vaihtelevat
suuresti riippuen paalutuspaikasta, vuodenajasta ja ympardivan alueen tekijoisté
kuten batymetriasta (syvyysvaihteluista), suolapitoisuudesta, virtauksista sekd

pehmeén kdynnistyksen ja ramp-up-vaiheen ajankohdista. Mallinnetun etdisyyden
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86.

87.

88.

lyhin arvo TTS-kynnykselle on 700 metrié paalutuslédhteests, miké osoittaa suuren
vaihteluvélin tuloksissa dénen levidmisestd. Raja-arvon ilmoittaminen
mallinnuksessa mainitun pisimmén TTS-etdisyyden perusteella ei kuitenkaan tarjoa
merkityksellistd suojaa silakalle. Tama erityisesti, koska Natura 2000 -alue on
silakan kannalta arvokas (muut alueet toiminta-alueen sisé- ja ulkopuolella eivét ole
tirkeitd silakan kannalta eivitkd ne ole oleellisia silakan kutua varten) ja ddnen

levidmistd Natura 2000 -alueelle jo rajoitetaan ehdolla (6).

Mallinnuksessa ilmoitettu melun levidminen on myds perusta konsekvenssiarvioille
ja se, mikd madrittdd rajat sallitulle vaikutukselle. Liséksi ehdotuksen (6) mukaan
186 dB:n dénenleikkausraja tulee olemaan ratkaiseva sille, kuinka suuri melun
levidminen kaytinnossd on Finngrundetille merkittaville Natura 2000 -alueille. Ndin
ollen juuri raja-arvo ja d4animallinnukset asettavat rajat ddnen levittdimiseen, jota
toiminta saa aiheuttaa, miké tarkoittaa, ettd ei ole tarkoituksenmukaista eika tarpeen
asettaa silakalle suojaksi mallinnuksen suurimman dénen levidmisen rajaa, oli se

sitten 7,2 km, 10 km, 15 km tai jokin muu etiisyys.

Etta toiminnanharjoittaja suorittaa paalutustydt niin, etté siitd ei seuraa suurempaa
melun levidmistd kuin dénimallinnuksissa on ilmoitettu, seuraa myos yleisesti
ehdosta, ettd toiminta on suoritettava pddosin sopusoinnussa miti yhtié on
ilmoittanut hakemusasiakirjoissa tai muutoin sitoutunut asiassa. Yhtio pitdd ndin
ollen kiinni siit4, ettd Natura 2000 -alueen melunraja-arvo on relevantti raja-arvo
silakan suojeluun sekd Natura 2000 -alueella ettd toiminta-alueella, ja ettd
vedenalaisen melun kontrollointia ja seurantaa tulisi hallita kdytdnt6jen mukaan ja

tulevan valvontaohjelman puitteissa kuten ehdotuksessa (8) ylld on esitetty.

SEZ:n lausunnossa_Uppsalan lddninhallitus on ehdottanut, ettd ehdossa 5 esitettyd

pehmedn kdynnistyksen ja ramp-up-vaiheen kestoa pidennettdisiin kahteen tuntiin,

eli yhteensd kahden tunnin pehmed kdynnistys ja ramp-up.

Yhti6 vastustaa titd ehtoa, silld se on ehto jota ei tarvita silakoiden suojelemiseksi
vaan se asettaa vain turhan rajoituksen toimintaan ja vaikeuttaa tuulipuiston aika- ja
kustannustehokasta perustamista mahdollisimman pienelld ymparistovaikutuksella.
Melumallinnusten mukaan tunti pehmeéd kaynnistysti ja ramp-up-vaihetta riittda
varmistamaan, ettd silakan rajana oleva 186 dB ei ylld Natura 2000 -alueelle. On
myds korostettava, ettd ehdossa kerrotaan, ettd pehmeén kdynnistyksen ja ramp-up-

vaiheen on oltava véhintddn 30 minuuttia kumpikin (eli tdmé ajanjakso voi olla
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pidempi kuin 60 minuuttia yhteensd, jos tarvitaan rajan pitdmistd varten). Taméa
tarkoittaa, ettd pidempad aikaa voidaan ja tullaan soveltamaan, jos tarvitaan rajan

pitimiseen.

Lisdksi ehdotuksessa (7) sddnnellddn, ettd paalutustoille on laadittava ja
hyviéksyttiva tydsuunnitelma valvontaviranomaisen toimesta ennen paalutustéiden
aloittamista. Tydsuunnitelma perustuu todellisiin paalutusasemiin, paalutusenergiaan
ym., mika tarkoittaa, ettd ty0suunnitelmassa sddnnellddn mité suojatoimenpiteiti
tarvitaan, mukaan lukien kuinka kauan pehmed kdynnistys ja ramp-up tulee suorittaa

kullakin paalutusasemalla rajan ylityksen vélttdmiseksi.

Melumallinnukset osoittavat, etté eri paalutusasemilla tulee olemaan suuret
eroavaisuudet siitd, miltd melun levidminen néyttdd, erilaisten tekijoiden, kuten
batymetrian, syvyyksien ja virtausten vuoksi, katso liite Y8. Useilla paalutusasemilla
on todenndkoisti, ettd pehmeédn kdynnistyksen ja ramp-up-vaiheen aika voisi olla
huomattavasti lyhyempi kuin 30 minuuttia kumpikin, silld d4&nen levidminen on
rajoitettumpaa ja kala tarvitsee vihemman aikaa liikkumiseen. Tdméan vuoksi
vihintddn 60 minuutin kdynnistysaika on kauaskantoista ja siten tdysin riittiva
suojatoimenpide varmistamaan, etté silakka ehtii liikkua pois ennen paalutuksen
aloittamista. Kuten ylld mainittiin, pidempéa kadynnistysaikaa tullaan soveltamaan,

jos vaaditaan raja-arvon pitdmiseksi tietyissa alttiissa asemissa.

Jos Yhtion tulisi suorittaa jokaisen paalutuksen kdynnistys ja ramp-up vahintédén
kaksi tuntia joka kerta, tdma tarkoittaisi, ettd monta tuntia tehokasta paalutusaikaa
menetettdisiin turhaan. Pidempi rakennusaika luo myds suuremman héirion kalalle ja
merinisdkkdille kuin jos paalutusty6t voitaisiin suorittaa tehokkaasti ja yhtéjaksoisen
ajanjakson aikana. Yhti6 katsoo, ettd pidennetty kdynnistys- ja ramp-up-aika saattaa
pikemminkin aiheuttaa negatiivisen vaikutuksen kalalle ja merinisdkkéille pitkdn

asennusaikansa vuoksi.

SEZ:n lausunnossa_Uppsalan lddninhallitus on ehdottanut aikarajaa, jonka mukaan

alle 200 kHz:n taajuudella toimivia geofysikaalisia tutkimuksia ei saa suorittaa yhtd
(1) kilometridi lihempind Finngrundet-Ostra Bankin Natura 2000 -alueesta 1.

toukokuuta — 30. kesdkuuta.

Yhti6 hyviksyy ldéninhallituksen esityksen mukaisen turvaamistoimen ja ehdottaa,

ettd se lisdtddn ehtoon (9) seuraavasti:

Confidential



25(35)

C3.7

93.

94.

9s5.

96.

(9) Tutkimuksessa tutkauslaitteita, jotka ldhettdvéat ddnté alle 200 kHz:n taajuuksilla,
tulee pehmed kdynnistys kédyttoon. Pehmed kdynnistys sovelletaan my6s yli 40
minuuttia kestdneiden taukojen jélkeen. Toukokuun 1. paivistd kesdkuun 30.
pdivéin téllaisia tutkimuksia ei saa tehdéd 1ahempéné kuin yksi (1) kilometri
Natura 2000 -alueelta Finngrundet-Ostra banken (SE0630260).

Sameus ja sedimentaatio

Visternorrlandin lddninhallitus on esittinyt, ettd Yhtion arviot sedimentaation

vaikutuksista eivit kuvasta vaikutuksia, jotka tapahtuvat Natura 2000 -alueilla
silakan kudun aikana. Ldadninhallitus katsoo sen vuoksi, ettd kaikki sameutta
aiheuttavat tyot tulisi tehdd silakan kutuajan ulkopuolella. FYFF uskoo, ettd
sameutta aiheuttavat tyét tulisi sijoittaa vuoden aikaan, jolloin kalasten kutua ei

vaaranneta hdirinndlld

Yhti6 vastustaa aikarajoituksia silakan kutua varten sameuden suhteen, koska
tarvetta téllaisille rajoituksille ei ole sillan merkityksettomén riskin vuoksi, jonka
sedimenttien levidminen voi aiheuttaa kalalle ja kalojen kudulle. Sedimenttien
levidmismallintaminen osoittaa, ettd sedimenttien levidminen on erittdin rajallista ja
ohimenevié, enintddn 10 mg/l leijuvaa sedimenttié korkeintaan 12 tunnin ajan
ainoastaan Natura 2000 -alue Ostra bankenin rajalla. Tieteelliset tutkimukset
osoittavat, ettei kalat vaikuta niin matalilla pitoisuuksilla ja rajallisella ajalla.
Merkittdvad sedimenttien levidmistd Natura 2000 -alueelle ei siten tapahdu. Lisdksi
toiminta ei aiheuta sedimentaatiota Natura 2000 -alue Finngrundet — Ostra banken

sisélld, ks. liite Y7 kohta 4.2 ja liite M1 kohdat 5.2 ja 6.2.2.

Lisdksi nyt on Natura 2000 -alueiden rajaan verrattuna lisdéntyneet
suojavilimatkana rajoitetun perustusalueen ansiosta. Sameus ei siten aiheuta
merkittdvad vaikutusta silakalle ja silakan kudulle erittdin alhaisten
suspensiopitoisuuksien ja lyhyen ajanjakson vuoksi, jolloin sameutta tapahtuu. Siitd
syysti ei ole perusteltua turvallisuuden vuoksi méérita suojatoimenpiteitd koskien

sameutta kutuaikoina.

Tamin ndkokohdan ja muiden sedimenttien levidmisti koskevien kommenttien

kehittyneempi késitteleminen 10ytyy liitteestd Y7 kohdasta 4.2.
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Seuranta ja valvonta

SLU on korostanut valvontaohjelman téirkeyttd, joka lisdd tietdmystd
merituulivoiman ympdristovaikutuksista kaikkiin tuulipuiston vaiheisiin keskittyen
rakentamiseen ja ylldpitoon. SPF ja FYFF ovat esittdneet, ettd tuulipuiston
vaikutusten seurantatutkimukset kaloihin ja kalojen kutuun tulisi suorittaa sekd, ettd

kalastuksesta saatava tieto olisi koottava valvontaohjelmaksi rakentamisen jdilkeen.

Naiden kommenttien vuoksi Yhtid ehdottaa uutta ehtoa tutkimuksista vaikutuksista
kaloihin ja kalojen kutuun. Yhti6 sitoutuu suorittamaan tutkimuksia ennen
rakennustdiden alkua, jotka sitten vertaillaan tutkimustuloksiin rakennusvaiheen ja
tuulipuiston kdyttoonoton aikana. Yhtio ehdottaa, ettd tutkimusohjelma laaditaan
neuvotellen Uppsalan ldéninhallituksen ja HaVin kanssa ja ettd tutkimukset
suoritetaan ennen rakentamista, rakennusvaiheen aikana ja kdyttoonoton jalkeen

seuraavasti:

(Uusi)  Toiminnanharjoittajan on suoritettava ja rahoitettava seurantatutkimukset
vaikutuksista kaloihin ja kalojen kutuun. Tutkimukset on suoritettava
aloittaen ennen laitosrakentamisen aloitusta, ja sen jilkeen seurantaa
jatketaan rakentamisen aikana ja tuulipuiston kéyttdonoton jalkeen.

Rakentamista edeltidvit tutkimukset on suoritettava kahden (2) vuoden
aikana. Rakennusvaiheen aikana tutkimukset tulee suorittaa yhden (1)
vuoden aikana. Tuulipuiston kdyttdonoton jélkeen tutkimukset tulee
suorittaa kerran kolmen (3) vuoden jélkeen ja kerran viiden (5) vuoden
jélkeen.

Toiminnanharjoittajan tulee neuvotella Uppsalan lddninhallituksen ja
HaVin kanssa laatimaan ohjelma tillaisia tutkimuksia varten.
Tutkimusohjelman ehdotus on toimitettava Uppsalan ldéninhallitukselle
hyvissé ajoin ennen tutkimusten aloittamista laitoksessa ja muissa osissa
(rakennusvaiheen ja kdyttoonoton aikana) viimeistddn kolme kuukautta
ennen kunkin tutkimusvaiheen aloittamista..

Tutkimusohjelmasta tulee ilmetd muun muassa, kuinka laaja tutkimus on ja
miten tutkimukset tulee suorittaa, ettd tutkimukset sopeutuvat tarpeiden
mukaan ajan kuluessa ja milld aikavililld tutkimusten suunnittelua tulee
tarkistaa. Seurannan tulokset tulee raportoida kirjallisesti Uppsalan
ladninhallitukselle.

Gdvlen lintukerho on esittinyt, ettd yhdistys haluaisi néhdd jatkuvia merilintujen

inventointeja Finngrundetissa tuulipuiston rakentamisen jdilkeen varmistaakseen,

ettd merilinnut eivdt vdltd matalikkoalueita tuulipuiston ldheisyyden vuoksi.

Yhtio ei katso, ettd merilintuja koskevaa seurantatutkimusohjelmaa tarvitaan ottaen

huomioon jo suoritetut monivuotiset inventoinnit, laaja-alaiset tiedot alueen
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merilinnuista ja miten ndma lajit vaikuttavat tuulivoiman perustamiseen, seki ottaen
huomioon kauaskantoiset suojatoimenpiteet, joita Yhtié on sitoutunut noudattamaan
merilintujen vaikutusten vélttdmiseksi. Yhti6 tulee kuitenkin suorittamaan
tutkimusohjelman muuttolintujen osalta ja on ehdottanut titd ehtoa SEZ-

lupaprosessin puitteissa.
Muita huomautuksia

P4istot ja saastuminen

Birdlife Sweden ja_ UOF katsovat, ettd lisddntyneitd riskejd 6ljyvuodoille ja muille

saasteille on otettava huomioon Natura 2000 -arvioinnissa.

Tuulivoimaloista tai huoltoaluksista tapahtuvan 6ljyvuodon tai saasteiden riski on
siséllytetty Natura 2000 -alueiden vaikutusten arviointiin ja on arvioitu olevan pieni,
ks. YVA:n kohta 15.2.2. Ottaen huomioon turvatoimet, kuten 6ljyvuotojen
kisittelyvalmiuden, arvioidaan, ettei padst6jd tapahdu niin laajassa mittakaavassa,

ettd se vaikuttaisi Natura 2000 -alueisiin.

Massojen kisittely

Gdavleborgin lddninhallitus on viitannut siihen, ettd lisdtarpeet mahdollisen

lisdlupien suhteen, jotka koskevat ympdristovaikutuksia, tulee ottaa huomioon

liittyen louhintalupaan.

Yhtié huomioi Gavleborgin ldéninhallituksen nékdkulman ja tulee ottamaan kantaa
louhintalupien tarpeeseen, kun perustusten valinta ja rakennustekniikka on méérétty
tarkempien suunnitteluasiakirjojen jilkeen. Siind vaiheessa on myos mahdollista
arvioida, missé laajuudessa kaivu ja massojen késittely tulee tapahtumaan. Talla
hetkelld suuren Natura 2000 -alueen vaikutusta ei voida ennakoida massojen
kaatopaikan seurauksena. Kysymystd vaikutuksista Natura 2000 -alueisiin ja
mahdollisen lupatarpeen olemassaolosta tullaan kuitenkin tutkimaan tarkemmin

yhteydessd mahdollisen louhintaluvan kanssa.

Hydrografiset olosuhteet

Gdavleborgin lddninhallitus on tuonut esiin, ettd lupaprosessin arvioinnissa tulisi

huomioida merkitystd uudelle tiedolle vesialueiden hydrografisesta tilasta viitaten

uuteen SMHI:n raporttiin; ja voisiko merituulipuiston hydrografiset olosuhteet
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toiminta-alueella aiheuttaa paikallisia muutoksia ympdristossd ja erityisesti herkilld

alueilla kuten Natura 2000 -alueilla.

Yhto huomioi Gévleborgin lddninhallituksen ndkdkulman ja on perehtynyt SMHI:n
raporttiin. Toiminnan vaikutukset oceanografiaan ja vesialueiden hydrografisiin
olosuhteisiin on myos tutkittu, ks. YVA:n kohta 7.1 seké liite M15. SMHI on myos
tehtédvind Fyrskeppet Offshoren toimeksiannosta analysoinut aalto- ja

virtausmittauksia Fyrskeppetin alueelta, ks. Natura 2000 -lisdselvityksen liite R1.

Tutkimukset osoittavat yhteenvetona, ettd tuulipuisto aiheuttaa vain hyvin paikallisia
vaikutuksia virtoihin ja muihin oceanografisiin olosuhteisiin tuulivoimaloiden
lahelld. Muutokset ovat luonnollisten vaihtelujen rajoissa, ja ympdristdvaikutusten
suuruus arvioidaan sen vuoksi merkityksettoméksi. Natura 2000 -alueilla ei synny
oceanografisia muutoksia Fyrskeppetin tuulipuiston rakentamisen seurauksena.
Yhti6 katsoo, ettd alueen hydrografisista olosuhteista on riittdvisti tietoa
arvioidakseen haetun toiminnan vaikutuksen, seké paikallisesti ettd Natura 2000 -

alueilla 1dheisyydessa.
Laivaliikenne

Visternorrlandin lddninhallitus katsoo, ettd Yhtion tulisi raportoida Natura 2000 -

alueilla ja niiden Idheisyydessd mahdollisesti syntyvd laivaliikenteen vaikutuksia

ottaen huomioon nimetyt lajit mahdollisten muutosten vuoksi reiteissd.

Yhtio viittaa Natura 2000 -tdydennyksen liitteeseen K8 (kohta 1.1 ja 1.2), jossa
ndma kommentit on késitelty. Yhtio on sitoutunut varmistamaan, ettd tyoveneet eivét
kulje Finngrundetin pankkien yli, paitsi jos meriturvallisuus on vaarassa. Taméa
tarkoittaa siis, ettd tuulipuisto ei tule lisddmaén liikennettd Natura 2000 -alueiden
lapi merkittavilla tavalla ja siten ei riskeeraa vaikuttaa alueeseen sameuden, kalaston
ja lintujen héirion tai lisddntyneiden onnettomuusriskien kautta. Ei odoteta
muutoksia vesireitteihin tuulipuiston rakentamisen seurauksena ja olemassa olevan
alusliikenteen odotetaan kulkevat pidemmaélld Natura 2000 -alueesta Fyrskeppetin

laitosten perustamisen jalkeen.

Kumulatiiviset vaikutukset

HaV, Gévieborgin lddninhallitus, Osthammarin kunta ja Soderhamnin kunta ovat

pyytineet tiivistelmdd Fyrskeppetin tuulipuiston kumulatiivisista vaikutuksista
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yhdessd muiden suunniteltujen lihelld olevien tuulivoimahankkeiden kanssa.
Traficom (Esbo lausunto) katsoo, ettd hankkeita Bothnia ja Bothnia West olisi
harkittava Natura 2000 -alueiden vaikutuksen osalta. Metsdhallitus (Esbo lausunto)
on esittinyt, ettd Finngrundetin ympdrille suunniteltuja tuulipuistoja olisi harkittava
enemmdn laajennetussa kontekstissa, erityisesti suhteessa lintulajien

vdlttdaytymiskdyttdytymiseen.

Yhtié on YVA:ssa (kohta 12.4) ja Natura 2000 -lisidselvityksen liitteessd 1 tehnyt
arvion Fyrskeppetin tuulipuiston kumulatiivisista vaikutuksista yhdessd muiden
tuulivoimaloiden kanssa. Kumulatiivisessa arvioinnissa on huomioitu seka laheiset
projektihankkeet ettd kauempana olevat hankkeet, joista on jétetty lupahakemukset.
Arviointi on tehty mahdollisimman pitkélle ottaen huomioon epdvarmat olosuhteet
aikaisen suunnittelu- tai lupavaiheen projektien ymparilla. Yhtio viittaa siten
aiemmin toimitettuun aineistoon vastaukseen ndkemyksiin ja haluaa korostaa, ettd
tarvittavat kumulatiiviset arvioinnit suhteessa muihin suunniteltuihin
tuulivoimahankkeisiin on tehty. Tiettdvésti hankkeet Bothnia ja Bothnia West,
projektin verkkosivuston mukaan, ovat yhteistydvaiheessa, ja mitdan hakemuksia ei
ole vield toimitettu. Hankkeet ovat niin varhaisessa vaiheessa, ja hankkeiden
lopullinen muotoilu on niin epdvarma, ettd metodologian mukaan Natura 2000 -
arvioinnin yhteydessi ei ole jarkevéd ottaa huomioon téllaisia epdvarmoja aspekteja

kumulatiivisten vaikutusten arvioinnissa.

Rajat ylittdvit vaikutukset

Metséhallitus (Espoon lausunto) katsoo, ettd Natura 2000 -alueiden tdrkedt
luontoarvot pitdisi ottaa huomioon rajat ylittdvien vaikutusten arvioinnissa, koska

ndmd luontoarvot ovat tirkeitd koko ekosysteemille.

Yhti6 on ottanut huomioon Natura 2000 -alueiden alueellisen merkityksen
luontoarvoille, muun muassa vilttdimalld alueen vaikutuksesta. Natura 2000 -
alueiden suojelemisen tarkoitus on (lisdksi ettd suojelee itse aluetta) edistad
biologista monimuotoisuutta ja ettd suojatut alueet voidaan yhdistié vihredn
infrastruktuurin kautta, mikd mahdollistaa lajien levidmisen. Vaikutuksia
laajemmassa, rajat ylittdvassa mittakaavassa on myos otettu huomioon ja arvioitu
Esbon prosessissa. Kaikki luontoon kohdistuvat vaikutukset, mukaan lukien
potentiaaliset alueelliset tai rajat ylittdvét vaikutukset, on otettu huomioon ja arvioitu

Natura 2000 -hakemukseen liittyen, ks. muun muassa liite M1 ja Esbon raportti.
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Yleisarvio

Gdavleborgin lddninhallitus katsoo, ettd yhteenvedetty lopullinen arviointi on

tarpeen, erityisesti noudattaen suojeluohjelmissa korostettuja lintulajeja ja ettd
arviointi tulisi tehdd inventointitulosten pddtelmien ja parhaiden tieteellisten
ndyttojen perusteella siitd, mitd seurauksia hankkeella voi olla alueelle kaikkien

ympdristoarvioinnissa vaadittavien néikokohtien osalta.

Yhti6 on ottanut huomioon Gavleborgin lddninhallituksen esittdmat ndkokulmat
koskien esitettyjd inventointituloksia ja on koonnut kaikki inventointitulokset
koskien lintuja Natura 2000 -alueilta Finngrundet ja toiminta-alueelta, katso liite Y3.
Lisdksi hankkeen vaikutuksia tyypillisiin lintulajeihin on uudelleen raportoitu
liitteessd Y3. Niiti tdydentdvid asiakirjoja koskien lintuja seuraten alla on
yhteenvedetty arviointi hankkeen vaikutuksista Natura 2000 -alueisiin kaikissa

aspekteissa.

Tietdmysperusta

Giévleborgin lddninhallituksen nékdkantojen lisdksi lintujen inventointiraporttien
osalta (johon Yhti6 on vastannut tdhén lausuntoon liitettyjen asiakirjojen kautta)
Yhti6 ei voi lddninhallituksen lausunnosta paétteleméttomissda MKB:n osissa tai
muussa materiaalissa 10yti4 kohtia, joissa arvioinnit olisivat puutteellisesti esitettyja.
Yhtio ei katso, ettd arvioinneissa olisi epdselvyyksid projektin vaikutuksista Natura
2000 -alueiden suojeluarvoihin tai suhteessa suojeluohjelmiin. Kaikki MKB:ssa ja
arvioinneissa esitetyt raportit perustuvat laajaan tiedon perustaan ja tieteellisiin
tutkimuksiin, jotka koostuvat useiden vuosien inventoinneista, mukaan lukien linnut,

kalat ja pohjaeldimet ja -kasvillisuus.

Alue on erityisen hyvin inventoitu, sekd nyt kyseessd olevan lupahakemuksen etti
aiemmin tehtyjen tutkimusten osalta Finngrundetin tuulivoimaloita varten. Lisdksi
Yhti6 on suorittanut mallinnuksia, muun muassa vedenalaisesta ddnesta,
sedimenttien levidmisestd, hydrodynamiikasta ja pohjaeldinten ja -kasvien
levinneisyydestd, seké néytteitd sekd eDNA-analyyseja liittyen kalaan ja
merinisdkkéisiin, katso yhteenveto (i) inventoinneista, mallinnuksista ja selvityksista
MKB:n tueksi osioissa 6.2.2 ja 6.2.3 MKB:ssa seka (ii) tutkimuksista ja tiedoista

erityisesti Natura 2000 -arvioinnin pohjaksi osiossa 3 liitteessd M1.
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Yhteen vedettynd Yhtion ndkemys on, ettd MKB ja yhteenvetoinen arviointi
projektin vaikutuksista Natura 2000 -alueisiin perustuvat hyvin vankkaan
tietdmysperustaan ja luotettaviin, robusteihin ja tieteellisesti tuettuihin nykytilan
kuvauksiin, seké arvioihin toiminnan vaikutuksista ja seuraamuksista Natura 2000 -
alueisiin. Inventointien ja mallinnusten tulokset liittyen esimerkiksi merilintuihin,
kaloihin ja pohjaeldimiin ja -kasvillisuuteen vastaavat hyvin aikaisempia
inventointeja ja asianomaisilta viranomaisilta, tieteellisesté kirjallisuudesta ja

tutkimuksesta saatuja ja analysoituja tietoja.

Natura 2000 -alueiden suojeluarvoihin ja -tavoitteisiin perustuva arviointi

Natura 2000 -alueiden vaikutusten arviointi perustuen suojeluohjelmiin on esitetty
MKB:n luvussa 12 ja erityisessd Natura 2000 -liitteessé liite M1 MKB:Ile. Osioissa
12.5 ja 12.6 MKB:ssa esitetdén yhteenvedetty lopullinen arviointi kaikista arvioinnin
nikokohdista ja tuulipuiston vaikutuksista Natura 2000 -alueiden suojeluarvoihin ja
tavoitteisiin. Natura 2000 -tdydennyksessi ndité arvioita laajennetaan. Nédiden
arviointien taustamateriaaleina ovat muun muassa toimitetut liitteet, kuten liite M8
(linturaportti), lintuinventoinnin liitteet K.5 - K.7 ja taustaselvitykset R.1-R.10 (jotka
kasittelevat muun muassa silakan kutua, kenttitutkimuksia ja lintujen,

merinisdkkéiden ja pohjaeldinten ja -kasviston inventointidata-analyyseji).

Kuten ylld mainittu, my®ds liitteissd Y3 ja Y7 nykyiseen lausuntoon esitetddn

arviointeja vaikutuksista Natura 2000 -alueiden tyypillisiin kala- ja lintulajeihin.

Lisdasiakirjan antamiseksi Yhtio toimittaa myos yhteenvedon, jossa arvioidaan
haetun toiminnan vaikutuksia suhteessa Natura 2000 -alueiden suojeluarvoihin ja -
tavoitteisiin, katso liite Y9. Yhteenveto siséltdd paitsi yhteenvedetyt arvioinnit, myos
viitteet asiakirjoihin, jotka tarkemmin raportoivat arvioinnit. Liitteen arvioinnit

perustuvat koko tapauksessa esitettyyn materiaaliin.

Yhteenvetona Yhtio esittdd seuraavaa koskien yhteenvedettyd arviointia.

Erityinen suojeluarvo suojeluohjelmassa Natura 2000 -alueelle Finngrundet — Ostra
banken on sublitoraalisten hiekkapankkien ja riuttojen suotuisan suojelustatuksen
yildpitiminen. Suojelutyypeille timd tarkoittaa, ettd alueet sdilytetddn, tdrkeitd
rakenteita ja toimintoja sdilytetddn ja luontotyypille tyypillisten lajien populaatiot

sdilytetddn.
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Erityinen suojeluarvo suojeluohjelmassa Natura 2000 -alueille Finngrundet —
Pohjoinen sekd Lantinen pankki on riuttojen suotuisan suojelustatuksen
yllapitdminen. Suojelutyypeille timaé tarkoittaa, ettd alueet sdilytetdén, tarkeitd
rakenteita ja toimintoja sdilytetddn ja luontotyypille tyypillisten lajien populaatiot

sdilytetddn.

Suojelualueiden suojeluarvot on miéritelty suojeluohjelmassa olevien
suojelutavoitteiden kautta. Nama on esitetty MKB:n osiossa 12.2.6 ja liitteessd M1
osiossa 7. Sublitoraalisten hiekkapankkien ja riuttojen laajennusalueet eivit tule
viahenemain, koska alueiden laajuus tai lattiaa koskevat vaatimukset eivét ole
asetuksen piirissd. Lihimmat tuulivoimalat rakennetaan vahintdin kahden kilometrin
padhin Natura 2000 -alueista. Liséksi tuulipuisto ei vaikuta Natura 2000 -alueiden
toimintaan tai rakenteeseen, ottaen huomioon etdisyyden tuulipuistoon, joka
tarkoittaa, ettd vain véhdiistd sedimenttien levidmisté tapahtuu suojeltujen
luontotyyppien alueille ja ettd mikdidn muu ei muutu liittyen lampdtilaan, virtauksiin

tai vieraiden lajien lisddmiseen.

Niihin luontotyypin sublittoraaleihin hiekkapankkeihin kuuluvia tyypillisid lajeja
ovat muun muassa sellaiset kalalajit kuten silakka, turska ja kivinilkka seké lintulajit
kuten pilkkasiipi, mustalintu, haahka, alli, kuikka ja kaakkuri. Riuttojen tyypillisid
lajeja ovat muun muassa silakka, turska, kivinilkka, sinisimpukka, pilkkasiipi,
mustalintu, alli ja haahka. Mahdollisten vaikutusten perusteellinen ja metodinen
arviointi tyypillisiin lajeihin on tehty muun muassa MKB:n osiossa 12, liitteessd M1
ja liitteessd Y3. Mikién ei viittaa siithen, ettd toiminta aiheuttaisi merkittdvan
vahenemisen tyypillisten lajien populaatioissa tai héiritsisi suotuisan
suojelustatuksen saavuttamista tai yllapitdmistd, olivatpa kyseessi tyypilliset lajit tai

suojellut luontotyypit.

Negatiivisen vaikutuksen valttdmiseksi tyypillisiin lajeihin tuulipuisto on sijoitettu
suojeluetdisyyden padhdn Natura 2000 -alueista. Tima yhdessd muiden
suojatoimenpiteiden kanssa tarkoittaa, ettd seuraukset, jotka johtuvat haadosta tai
hiiriostd, jotka voivat vaikeuttaa tyypillisten lajien séilyttdmistd tai vahingoittaa
suojeltuja elinympéristdjd, véltetdén. Tyypillisten lajien levidmisalue Natura 2000 -
alueilla ei tule vihenemaén. Natura 2000 -alueilla esiintyvét lintu- ja kalalajit eivit
my0Oskddn tule valttdmain tai katoamaan kyseisiltéd alueilta tuulipuiston perustamisen

vuoksi. Rakentamis- ja purkuvaiheessa tapahtuu korkeintaan viliaikaista hiirioté tai
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viliaikaista poistumista tydaluksen tai melua aiheuttavien tyomaiden ldheisyydesta.
Toimintavaiheessa ei synny vaikutuksia, kuten hddadon, kollision tai estevaikutuksen
muodossa, ottaen huomioon tuulipuiston sijoittamisen ja suojeluetiisyyden Natura
2000 -alueille. Fyrskeppetin tuulipuiston perustaminen ei siten vaikuta tyypillisten

lajien levidmisalueeseen, elinymparistoon tai populaatioihin.

Kumulatiiviset vaikutukset, jotka on otettava huomioon lopullisessa arvioinnissa, on
arvioitu ottaen huomioon ldhelld olevat, mutta vield lupaa odottavat tuulipuistot,
katso MKB:n luku 12.4 ja Natura 2000 -tdydennyksen liite 1. Yhtié huomauttaa, ettd
Yhtion ehdottamat suojelutoimenpiteet Fyrskeppetin tuulipuistoa varten ovat paljon
kauemmas ulottuvat kuin ehdotetut vilkkaammat ehdot l1&helld oleville projekteille,
kuten Najaderna ja Olof Skotkonung, jotka my0s sijaitsevat Natura 2000 -alueiden
laheisyydessd. Ndma hankkeet ovat kuitenkin aikaisemmassa lupa-asemassa kuin
Fyrskeppet, eikd Yhti6 ole tietoinen lopullisista ehdotetuista ehdoista ja rajoituksista
ndille hankkeille. Yhtidn arvio on, etti esitetty toiminta ottaen huomioon
toteutettavat suojelutoimet, ei aiheuta merkittavia vaikutuksia kumulatiivisesti

suojeltuihin luontotyyppeihin.

Ottaen huomioon kyseisten Natura 2000 -alueiden suojeluarvot ja -tavoitteet,
yhteenvedetty arviointi osoittaa, ettd Fyrskeppetin tuulipuisto, ottaen huomioon
my0s kumulatiiviset vaikutukset, ei aiheuta vahinkoa Natura 2000 -alueilla

suojelluille elinympéristdille.

Lopulliset kommentit

Yhteenvetona Yhtio toteaa, ettd inventointiaineisto on kattavasti raportoitu ja ettéd
arvioinnit perustuvat luotettavaan perustaan, joka tukee arviointia siité, ettei toiminta
aiheuta merkittavaa vaikutusta suojeltuihin luontotyyppeihin riuttoihin ja

sublitoraalisiin hiekkapankkeihin.

Lisdksi Yhtio arvioi, ettd Finngrundetin Natura 2000 -alueiden tarkastelun rajaus on
oikein ja sielld ei ole riskejd kustannusléheisille Natura 2000 -alueille, joissa
selkélokki on nimetty tai tyypillinen laji. Mikali Lansstyrelsen olisi eri mieltd, Yhtio
on esittidnyt varauksellisen vaatimuksen Natura 2000 -luvasta rannikon l&heiselle

Natura 2000 -alueelle Eggegrund och Grésjélsbadan, jolla selkélokki on nimetty laji.
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131. Lisdksi Yhtio katsoo, etti lausunnonantajien nikokulmat silakan ja lintujen osalta
tiytetddn ehdotetuilla ehdoilla ja suojelutoimenpiteilld, mukaan lukien aika,
rajoitukset paaluttamiseen silakan herkimmaén kutuajan aikana ja puskurivyohyke
Finngrundetin matalikkoalueille. Muut Natura 2000 -arvioinnille olennaiset

nikokohdat ovat myds vastattu Yhtion toimesta.

132. Tédmén lausunnon ja aikaisemmin toimitetun aineiston perusteella Yhtio arvioi, ettd
hakemus on tdydellinen ja voi toimia perustana lupaprosessin arvioinnille. On
osoitettu, ettd Fyrskeppetin tuulipuisto ei aiheuta merkittavid vaikutuksia Natura
2000 -alueisiin niin, ettd suotuisa suojelustatus ei voitaisi yllapitdd tai saavuttaa
suojatuissa elinympdristdissé ja lajeissa. Vahinkoa suojeluympéristoille ei tule

tapahtumaan. Lupa voidaan ndin mydntdd ympéristovaikutusasetusten mukaisesti.

Malméo, 6. joulukuuta 2024

FYRSKEPPET OFFSHORE AB, kautta

Madeleine Edqvist Victoria Bertilsson

LIITTEET:
Y 1. Ensimmiinen vaatimuskartta

Y?2. Toissijainen vaatimuskartta

Y3. Vastaus ruokailevia- ja levdhtévia lintuja koskeviin kuulemislausuntoihin, 5. joulukuuta

2024, Ramboll

Y4. Linnut tuulipuisto Fyrskeppetissd helmikuusta toukokuuhun 2024, Heliaca

Luonnonsuojelukonsultointi, 2024

Y5. Merilintujen lentolaskenta Finngrundetin — Ostra bankenin alueella sekéi Fyrskeppetissi 5.

maaliskuuta 2024, Ottvall Consulting
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Y 6. Merilintujen lentolaskenta Finngrundetin — Ostra bankenin alueella seki Fyrskeppetissi 12.

huhtikuuta 2024, Ottvall Consulting, 2024
Y7. Lausuntojen vastineet, koskien kalaa, 5. joulukuuta 2024, NIRAS

Y 8. Mallinnus vedenalaiselle melulle, Underwater Noise Prognosis, Fyrskeppetin Offshore-

tuulivoimapuisto, 5. joulukuuta 2024, NIRAS

Y9. Yhteenveto kokonaisarvioinnista suhteessa Natura 2000 -alueiden Finngrundet — Ostra

banken, Norra banken ja Vistra bankenin sdilyttdmisarvoihin ja -tavoitteisiin
Y 10. Vastaus merenkulkua koskeviin huomautuksiin
Y 10.1 Uusi luettelo ehdoista (konsolidoitu)

Y 11.1 Uusi luettelo ehdoista (konsolidoitu)
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